Szlukovényi Beata

A Kalevala ndi alakjai

(részletek)

A Kalevala né6i alakjai kozil talan Aino a legkedvesebb, legszeretetreméltobb, legar-
nyaltabban megrajzolt figura. Ugyanakkor tragikus alakja is az eposznak. Neve: Ao, beszélé név
Lonnrot egyéni alkotasa. Jelentése: egyeduli, maganyos. Ez a tulajdonsaga kertl el6térbe, mar
abban a pillanatban, amikor az olvasé megismerkedik vele: ,,Anni tytti, aino tytti”. A negyedik
ének mondja el Aino szomoru térténetét

b

Aino ellen szinte valamennyi vele kapcsolatba keriild szerepl6 vét. Batyja
Joukahainen eladja 6t a vén Viinonek, hogy a sajat b6rét menthesse:

Kun pyorrat pyit sanasi,
Luovuttelet luottehesi,
Annan Aino sisokseni,
Lainoan emoni lapsen™

A megszorult Joukahainen hugat, a tiszta kis szz Ainot igéri tehat Viinimoinennek
néul valtsagdijként, és ez az eset a kés6bbi torténések soran sem marad példa nélkil: a kalevalai
vilagban ugyanis ,,divik” szlzleanyt adni valtsagul. Aino sirva fakad a hir hallatan, és napokon at
csak hull a konnye. Kezdetben kesergése beillik a szokvanyos leanysagsiratok kézé, azonban ké-
s6bb kezd komolyra fordulni a dolog. Az anya itt koveti el lanya ellen a tragikus vétséget, ugyanis
nem latja, hogy Aino sirasa mar nem egyszeriien hajadon életének siratasa, hanem jéval tobb an-
nal: a hdzassigtol és / vagy a fétjjelolttd] valo viszolygassa ndtte ki magat. Torténete a gbrog mi-
tolégia Daphnéjanak torténetére emlékeztet, aki szintén utalt kérdje el6l menekil az atvaltozassal
egyenld halalba, Daphné is, csakiugy mint Aind, a természet részévé lesz:

,,Mikili meren vesii,
sikdle minun verid,
mikili meren kaloja,
sikili minun lihoja;
mika rannalla risuja,
se on kurjan kilkiluita,
mika rannan heinisii,
se hivusta hierottua.”

Els6 beszélgetésiik alkalmaval az anya biztatja Ainét, hogy csinositsa csak batran ki
magat. Minden tekintélyét latba vetve tiltja meg lanyanak a tovabbi buslakodast, és parancsolja ra
tnnepi szind (kék) ruhajat, melyet a Holdtindér sz6tt, a Naptindér font. Mint lathaté Aindval
kapcsolatban csupa néi principium szerepel és méghozza a fonas szovés tipikusan néi mestersé-
gét tzve. A kék szin az ég és a tenger szine, Aind tehat a szinszimbolika éltal is k6tédik a vizhez.
A vilagoskék szin az istenire utal, és a tisztasagot jelképezi, gyakran jelenik meg Maria attributu-
maként. Ugyanakkor a hliség és a szomorusag szine is, elég a nefelejcs kékségére gondolnunk.
Kifejezi azonban azt is, hogy Ainé csabitas aldozata lett, hiszen Kékszakall figuraja szintén ismert
jelkép.

! Kalevala, 3. ének, 457-460.
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Misodszorra Aino elpanaszolja, hogy faj neki, hogy eladtak egy vénséges vén Oreg-
embernek, és beszél ongyilkossagi terveirdl is, mely szerint vizbe Oli magat, de panaszat az anyja
nem veszi komolyan.

Aino halala azonban a széveg leirasa szerint sokkal inkabb tinik balesetnek, mint 6n-
gyilkossagnak, utolsé monoldgjaban még atkot is mond a tengerpart azon szakaszara, ahol a sze-
rencsétlenség érte. Halalhirét az allatok: medve, farkas, roka, nydlfi (1) viszik meg. A kiilonb6z6
variaciok csupan a nyulat, mint egyetlen hirvivét tartjak szamon, itt azonban egy egész sor allat
szerepel. A nyul, melynek figuraja az egész eurdpai kulturkérben egyet jelképez: szerencsétlenség
hirvivéiét, itt is kiemelt helyen van. O zarja a hirvivok sorat.

Az anya alakjaban az autoriter szul6 prototipusat lathatjuk. Aino megkisérli a szil6i
tekintély kényszerit6 hatasat semlegesiteni: anyjat el akarja tantoritani a hazassag tervét6l. Hasonlo
problémakat vet fel Fszak sziizeinek férjhez adasa. Ott ugyanis ugyanigy az anya dént a vélegény
kiléte feldl, és kijeloli lanya szamara. Mig azonban az északi hajadonok valogathatnak kéréik ko-
ziil, addig Ainénak ez tarsadalmi helyzeténél fogva nem adatik meg. Eszak leanyai ugyanis az
uralkodé gyermekei, hazassaguk révén mar nem Iéphetnek el6re a tarsadalmi ranglétran. Ezzel
szemben Ainé Viinimoéinennel kotend6 hazassaga egyértelmiien a felemelkedést jelentené csa-
ladjanak. Az anyat tehat az elSrejutas érdeke motivalja. Szeretné lanyat rangos, tekintélyes ember
oldalan tudni. A rangért és a tekintélyért azonban nagy arat kell fizetnie: a lanyat aldozza fel. A
fiatal lany ugyanis érthet6 médon nem akarja egy vénemberhez kotni az életét, ahogy azt az északi
sziizek sem akarjak. Az anya megbanja, hogy hazassagba akarta kényszeriteni lanyat.

Kakukk kialtozasa kiséri az anya panaszat. A kakukkot sokdig szent madarként tisz-
telték, amely szerencsét hoz az embernek. A népdalokban gyakran az anyatlan gyermek panasz-
kodasat illusztralja figuraja.

Viindmoinen és Aino talalkozasa véletlenszerti volt. A vén dalos éppen ifja feleségé-
ért igyekszik Joukahainen hazaba, mikor talalkozik Ainéval, és anélkil, hogy sejtené, hogy kicsoda
is 6, megkisérli elcsabitani. A leany valasza a hatarozott visszautasitas, melyet annak leirasa kévet,
hogyan vesziti el Aino ékeit.

Az ékszerek elvesztése képletes jelleggel bir. Aino nem ékeit vesziti el Viinimoinen
kasaban, hanem leanysagat, a csabité aldozataul esik. Erre utal panasza, mellyel csaladtagjaihoz
fordul visszatértekor, és melyben gytrije és gyongyei elvesztéséért kesereg, és ezzel szlizességé-
nek elvesztését irja koril szimbolikusan. A kiilonb6z6 néi ékszerek kézt megjelenik egy arany ék
is, mely homlokardl csaszott le.

,,Sita itken, sisko rukka,
Sitd itken ja valitan:

Kirpoi kullat kulmiltani,
hopeat hivuksiltani,
sinisilkit silmiltini,
punanauhat pidni paalti.”

Fromm ezt azzal az aranyfényl fém panttal azonositja, melyet a hajadon leanyok vi-
seltek fejikon:
,»Gemeint ist der Kopfschmuck des unverheirateten Médchens, ein goldglinzender
metallener Reif, wie ihn archidologische Befunde bezeugen, oder ein farbiges, haufig
rotes Stoff- oder Seidenband um Stirn und Schlifen. Seide wurde spitestens seit der
Hansezeit in Finnland eingefirt. An dem Bande waren 6fter mehrere symmetrisch
angeordnete, glinzende, kleine, metallene Schmuckgegenstinde befestigt, die in die
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Stirn herabhingen; in Karelien befestigte man auch auf einem Samtband ein oder
zwei goldglinzende Seidenbinder.”*

Az ékszerek és a kék ruha képviselte jelképiség szintén Gsszefiige egymassal. A kék
szinl mesterséges kovek ugyanis rendkivil értékesek voltak, az ég kékjét szimbolizaltak és vallasi
értékiik is volt. A tengeri kagylok, csigak és gyongyok a ginekoldgia attributumai kéz¢ tartoznak, a
szerelem és hazassag jelképei.

A gyongy a hiedelem szerint a Holdisten konnyeibdl sziletett, gyégyité hatasu.
Lunaris eredete tehat igazolja ndi jellegét. A hagyomany szerint eltizi a démonokat, a betegséget,
Oregséget, tehat mindazt, amit6l Ainé figuraja ment. Ezért kell tehat levetnie ékeit, és ezaltal el-
veszti mindazt, ami a sajat 1ényege volt, és ez tld6zi a halalba.

A kereszténység nagy csabitdjahoz, a kigyohoz is kotheté a gyongy hordozta jelen-
tésmez6. Ahogy azt mar emlitettiik egyes felfogasok szerint ugyanis a gyongy a kigy6 fejébdél hul-
lott ki. Aind elcsabittatik, és ezaltal elveszti ékeit.

A gyongyhalaszat pedig nem véletleniil asszocialja a bukémadar képét, melyrdl a
kozmogonia targyalasakor mar volt sz6. A viz pedig a keresztséghez kotédik a keresztény hagyo-
manyban, és a keresztség altal lehet a gyongy Kirisztus-szimbolumma. A szepl6telen fogantatas
képzete szintén Jézushoz kot ezt a szimbdélumot. A gyongy sziletését ugyanis ugy képzelték el,
hogy a villam belehatol a kagyloba. A gyongy tehat Thz és Viz gyermeke. A tdz a férfi oldalhoz
tartozo jelenség, mig a viz néi jelleggel bir. N6i és férfi egyestilését figyelhetjiik meg tehat itt a
jelképiség sikjan. A tlzkeresztség szintén a krisztusi szimbolikdhoz tartozik. A szepl6telen fogan-
tatas, mint lattuk, a kalevalai vilagnak is sajatja, és egyuttal utalhat Aind 4artatlansagara is. Es igy
valhat az artatlansag elvesztésének szimbolumava az ékszerek elvesztése.

A végs6 bizonyiték azonban ongyilkossaga. A forrasul hasznalt népdalokban egyér-
telmtbben megjelenik az artatlan hajadon megesésének torténete, ongyilkossagat rendszerint a
blinband csabitd ongyilkossaga kéveti. Haldlaban Aino egyestl a természettel, ami néi jelleggel
bir. Halla valtozik.

A hal egyszerre lehet isteni és démoni, jelentheti az életet és a halalt. Kapcsolatba
hozhat6 Leviathannal, a vizi szérnnyel, ugyanakkor szaporasiaga miatt lehet termékenységszim-
bélum is ¢és fallikus jelentésrétege is van szimbolikdjanak. Kindban a gazdagsag jelképe, megneve-
zése a nyelvben egybeesik a gazdagsag szoval: y7. Mohdsaga miatt szimbolizalhatja az elatkozotta-
kat is. A kigyé és a madar mellett az emberi lélek halformat is felolthet. Az antik mitolégiaban
alvilagi isten, a rémaiakndl és Fszak-Afrikiban szerencsehozo, a keresztény szimbolikaban a
Szlzanyat és fiat jelképezi. Az Skeresztények legelterjedtebb szimbdluma, és Jézus torténetének
egy kézismert epizodja a halak megsokasitasa. A vizhez valé kotottsége miatt néi jelleggel bir.

Hitregei alakként a magyar néphit is megérizte azt figurajat abban a felfogasban, mi-
szerint a Foldgolyot cethalak tartjak a hatukon.

¢ ,Itt a hajadon lednyok fejékére, egy aranyfényd fém pdntra gondolunk,

ahogy azt régészeti leletek bizonyitottdk is, vagy eqgy szines, homlokra és
haldntékra kététt gyakorta vords szdvet- vagy selyemszalagra. A selymet
legkésdébb a Hansa-iddkben vezették be Finnorszdgban. A szalagra tébbnyire
tébb szimmetrikusan elrendezett, csillogd, apré fém disztdrgyat rogzitet-
tek, melyek a homlok eldtt logtak, Karjaldban még egy vagy két selyemszala-
got 1s erdsitettek egy bdrsonypdntra.”, FROMM, Hans, Kalevala, Das
finnische Epos des Elias Lénnrot, Kommentar, Hanser Verlag, Minchen, 1967,
46.



Ainé és Viinimoinen alakja, pontosabban az altaluk képviselt értékek nagyon jol ki-
egészitik egymast: a komolysag, az 6regség, a zordonsag keresi Viinimoinen személyében a min-
dig friss vitalitast, az életet ado néiséget, Ainot.

Viindimoéinen népdalbeli rokonathoz hasonléan megbanja tettét, szeretné elnyerni
Aino bocsanatat, de mégsem vet véget 6nkezével életének. Aino hal képében talalkozik még egy-
szer kérGjével, a ,kilencedik hab hataran”. A 9-es szam a szammisztikdban kapcsolatban van a
keletkezéssel és a halallal is. A kilonb6z6é mitologiakban is gyakran eléfordulé magikus szam:
gondoljunk példaul Tao kilenc megjelenésére, Odin kilenc éjszakdjara a vildgfanal, az Artus-
monda kilenc kiralyara, a gérég mitoldgia kilenc muzsajara vagy akar a Hydra kilenc fejére. A ke-
reszténység szimbolumai kozott is megjelenik az a szam. Jézus példaul a kilencedik 6raban halt
meg, és a 3x3 angyalkorus is ezt a szamot adja. Azt azonban tudjuk, hogy a kereszténységben az
abszolut tokéletesség megjelenési formaja a kilenc, hiszen az isteni szam, a harom négyzete. Az
iszlam szintén felhasznalja ezt a szimbolikat, Allah 99 nevében illetve a rézsafiizér 99 gydngyében.
Sokkal meglep6bb az, hogy egyes indian térzsek is magikus szamként tisztelték a kilencest: Mexi-
koban példaul kilenc Alvilagi folyon kell atkelni az odaigyekvének.

A finnugor népek lelkialkatat6l sem all tavol a kilences szamot megilleté killénos hely
tisztelete. A simanlétran kilenc fokot szamlalhatunk, az Eg kilenc részbdl 4ll, és a Pokol szintén.
A Kalevala azonban még ezt az egyértelml és kozismert szimbolikat is kibéviti: Viinamoinen
kilenc ember6ltén at marad anyja, Kave-Ilmatar méhében, Aindval, mint emlitettiik, a kilencedik
hab hataran talalkozik, kilenc napon at uszik a jeges vizben Pohjola felé, a Szampét kilenc Slnyi
mélységbe rejti Louhi, és a h6soknek innen kell megszerezniiik. Az is elgondolkodtatd, hogy a
muben egyetlen anya terhessége sem tart kilenc honapig, hanem mindig meghaladja azt. Kivétel
ez alol Kullervo anyjanak varandoésaga, de ezt majd késébb targyaljuk.

A hal alakja a vizhez k6thetd, hiszen ez természetes életeleme. Aino figuraja itt Osz-
szekapcsolodik a Vizanyaéval, Kavééval. Onként keresi most mar az dreg VAing tarsasagat, és
ebben a mozzanatban egy nemzetkozileg elterjedt mondat lathatunk, mely szerint egy nénemi
vizi lény (pl. egy sell6) egy férfiemberrel 6hajt hazassagot kotni. Elhagyja ezért kozegét, a vizet,
hogy emberré legyen. Aino és Viindmoinen tragikus torténete azonban nem torkollhat boldog-
sagba. Ok sosem lehetnek egymaséi. Viinimoinen és a viz lanyanak kapcsolata incestuosus szine-
zetd, hiszen a viz lanya Kave, Viindmoinen szul6anyja. Kettejiik talalkozasaban mintegy a meg-
bocsatias, a feloldozas aktusa lathaté. Vaindmoinen elészor nem ismeri fel a kis halat, am az hozza
sz0l, és elmondja, ki is 6. Azonban ezt az egy halat nem foghatja ki Viindmaoinen, kisiklik kezébdl,
ahogy a leany is kicsuszott 6lelésébdl. Nem vigyazott ra eléggé életében, halaldban mar nem lehet
az 6vé. Viainamoinen se képes arra, hogy megtartsa a not.

Szenvedély, borzongas és szentimentalizmus keveredik Aino torténetében. A késokozépkor jel-
legzetes hangulata, a katolikus lovagkor etikaja jelenik meg az alapsémaban: egy egyszert leany
elcsabitasa egy tekintélyes, rangos férfia altal. A skandinav balladakincs szamtalan johiszemd,
nyiltsziv, becstiletes leanyzoja jutott erre a sorsra. Ezeknek a miveknek a hatasa érezteti magat a
Kalevala negyedik énekén is.



2.2. Vilagnézeti-vallastorténeti megkozelités

A Kalevala szovegét ebbdl a szempontbol két rétegre kell bontanunk. Az elsé a ma-
nek az az alsé szféraja, melyben még nem mutathatok ki a judeo-keresztény hatasok, amely még
mentes a krisztianizalt szimbolumoktol, jelentésaspektusoktol. Ezek a szévegtoredékek korabban
keletkeztek, 6sibb vilagnézetet tikroznek. A masik réteg pedig természetesen a keresztény hata-
sokkal, jelképiséggel érintett kora- és kés6kozépkori néphagyomany terméke, illetve ezeknek
l6nnroti feldolgozasa.

Mindkét rétegre jellemz6 azonban a néi principium bizonyos értelmd hegemonidja,
meghatarozo szerepe, dominancidja. Azonban mindkét esetben mas okkal jut jelentSs szerephez a
n6. Ezek megértéséhez azonban mindenek el6tt a finn tarsadalom berendezkedési formajat kell
tisztaznunk. Mar a leg6sibb runok keletkezésekor is patriarchalis tarsadalomban éltek a finnek. Az
ezt megel6z6 esetleges matriarchatusra csak utalasok vannak, meglétét csak hipotetikusan targyal-
hatjuk. Egyes kutatok valoszindsitik ezt az 6si anyajogu rendet, éppen a Kalevala szévegére és
Louhi személyére hivatkozva, masok vitatjak. Mi maradjunk a feltevések szintjén, egyik parthoz
sem csatlakozva.

Az 6sibb szévegeknél a nébiség elStérbe helyezédése kétféleképpen okolhaté meg.
Beszélhetiink egy a kollektiv emlékezetben még €16, bar a valésagban mar elbukott tarsadalmi
berendezkedésrol, a matriarchatusrél. Ennek nyomait lathatjuk abban, hogy a Louhi képviselte
északi, néuralom alatt all6 vilag meglitkozik a kalevalaiak patriarchalis vilagaval, és alulmarad a
kiizdelemben. Masrészt megkozelithetjiik ugy is a kérdést, miszerint Louhi és vildga egy patriarc-
halis kultaraban €16 nép vagyalma a matriarchatusrél, azonban szigord eszkozokkel elfojtva, és
ezért lathatjuk gonoszként a nék uralta tarsadalmat, illetve kovethetjiik figyelemmel sziikségszera
bukasat. A néiség tehat nosztalgia vagy vagyakozasa kalevalai vilagban.

A kereszténységrdl tudjuk, hogy patriarchélis berendezkedésd, semmiféle anyajoga
multra nem néz vissza, és a femininumot keményen elnyomja. Bzért a Kalevala keresztény hatas
alatt all6 rétegei esetében mas magyarazatot kell keresniink a néi elem meghataroz6 szerepére.
Ugyanis meghatarozé szerepe van ezekben a részekben is.

Sem a kereszténység, sem pedig mas kulturtorténeti aramlatok nem voltak képesek a
torténelem soran arra soha, hogy egy meglevé immanens szimbolumegytittes struktarajat atalakit-
sak. Csupan magukhoz hasonitani, homogenizalni vagy djabb jelentésekkel gazdagitani tudjék. Igy
béviilt a Kalevalaban a viz jelentéshorizontja a keresztelés dimenzidjaval, igy kaphat Kave-Ilmatar
Sztz Mariatél kolesonzott jelzbket, és igy szolithatja meg az imaiban a saman, Viindmoinen a
keresztény istent. Ahogy Eliade irja:

»A kereszténység soha nem tudta — féként a népi rétegek tudatabol — kitérolni az
archetipikus szemléletet (mely a torténelmi személyiségbdl példaadd hést, a torténelmi
eseménybdl pedig mitikus kategoriat alakitott), de a ciklikus tanokat vagy a csillaghitet sem
(amelyek a szenvedéseknek eszkatalégiai értelmet tulajdonitva igazoltik a torténelmet).”

A n6, mint vallasi, mitoldgiai szimbolum altalaban hianyzik a patriarchalis kultarak-
ban. A kereszténység tipikusan ilyen felfogasu. A Maria-kultusz nem poétolja a hianyzé istennd
alakjat. Bzt az Grt hivatottak betolteni Kalevala istennéi: Kave, a vizanya, Ilmatar, a léganya.
Tuonitiindér, az alvilagi tiindér, Természetnok, Tundérek, démonok, szellemek, Loviatar és
Marjatta, és még sokan masok.

Mi az oka annak, hogy a néi principium a gonoszt képviseli? A kereszténység Maria-
kultusza egyoldali néképet ad a tarsadalomnak, az Gsi anyaistennd, a Nagy Anya janusi kettGssé-
gét sziintette meg, ld. az egyiptomi Isis, vagy Szekmet, az indiai Kali, akik josagosak és gonoszak
egyszerre, teremtenek, védenek, illetve rombolnak és pusztitanak. A magyar néphit szépasszonya is
ilyen, tundér és boszorkany egyszerre, hol j6-, hol pedig rosszindulatd természeti lény. A legésibb

> ELIADE, Az 6rdk visszatérés mitosza, 205.



elképzelések egyike az Gsi kozmikus egység képe, mely jot és rosszat, vilagosat és sotétet, rombo-
last és teremtést egyesit magaban, jin és jangkénk egybefonddva, egymassal harcolva, egymast
dialektikusan kiegészitve. A egyszerre toltik be a kdaosz erdi, de ugyanakkor segité természeti ha-
talom is. A magyar népmesék boszorkanyai is ennek az 6si anyaalaknak a rossz oldalat testesitik
meg. Nem kell messzire menntink, ha a feltételezett matriarchalis tarsadalmi rendet szeretnénk
bizonyitékokkal alatimasztani. Elég a magyar népmesék azon szélasfordulatara gondolnunk, hogy
WS zerencséd, hogy dreganydmmnak szdlitotrall’, és maris helyben vagyunk. A hés ugyanis ezzel a megszo6-
litassal a matriarchatus kételékébe 1ép, és olyan kozvetitét és partfogot szerez, aki minden bajtol
meg tudja ovni aztan.

A Maria-kultusz elterjedésével parhuzamosan megfigyelhet6 a boszorkanyiildozések
megindulasa Eurépaszerte. Louhi a Nagy Anya archetipusos alakjanak egyik aspektusat jeleniti
meg,.

Az eurdpai-keresztény tradicié szerint a gonosz masculin, a népmesei hagyomany
azonban gyakran tarsit egy nSalakot is az 6rdog mellé. Igy lesz gyakori szereplje a népmeséknek
az 6rdog anyja, Oreganyja vagy felesége, akiben a Féldanya archetipusos alakjat kell latnunk. E két
alak k6zott érezhetd bizonyos incestuosus viszony is, amely szintén nem idegen a Kalevala vila-
gatol sem. Bz az asszonyalak altalaban baratsagosabb, emberibb és kevésbé gonosz, mint az 6r-
d6g. Louht alakja is ilyen, a gonoszt képviseli; boszorkany, de nem teljesen gonosz. Mintegy ki-
egyenlitése a kereszténység tulzott patriarchalizmusanak.

A gonosz sok mitolégiaban kapcsoldodik a néi principiumhoz. A kereszténység gono-
sza, a kigy6 képében az elsé asszonyt kisérti meg. Blinbeesését kévetden az asszony maga is csa-
bitéva, azaz gonossza lesz. S6t az apokrif szévegek tantsiga szerint Adam elsé asszonya Lilith
volt, aki késébb féltékenységbdl, kigyé alakjaban csabitotta Fvét a bénre.

A kalevalai alvilag is a néiség uralma alatt all. Tuonitiindér az elsé alak, akivel talalko-
zik az Olvasé Viinamoinen alvilagi utja soran. Bar Pohjola és a Pokol k6z¢é nem tehettink egyen-
16ségjelet, a hasonlésagok szembetiinéek, és Louhi alakja a gonosz uralkodééval azonos.

Anndl is inkabb, hiszen a gonosz Eszak birodalmaban is az asszony az hordja a nad-
ragot. Louhi és vilagszép lanyai uraljak ezt a sotét vilagot. Mas mitologiai elképzelések is a
femininumnak rendelik ala a talvilagot. Egyes finnugor hiedelmekben a halottakat vasfog-any6
vétja a talvilagi folyé tdlpartjan.’
Erdekes azonban, hogy mind Viinimoinen talvilagi atjanak lefrasa, mind Lemminkéinen halala-
nak elbeszélése, mind a gonosz birodalmaba, azaz Eszak foldjére tett utazasokrél sz616 jelentések
mentesek mindenféle borzadalytél. Osszefiigghet az talin azzal is, hogy sem a Kalevala szévege,
sem az eredeti népkoltészeti anyag nem tulajdonit a gonosz principiumanak, és ezzel egytitt
Louhinak, Eszak trasszonyanak olyan mérhetetlen gonoszsagot, mint amekkora a Pokol uralko-
dojanak kijarna. Masrészt pedig azzal a ténnyel is magyarazhat6 a halal kevéssé megrazkodtatd
leirasa, hogy a primitiv gondolkodas szamara a halal sohasem egyenlé a megszinéssel, hanem
mindig az Gjjasziletéssel fugg 6ssze. Viindimoinen csevegése Tuonitiindérrel hatarozottan kelle-
mes.
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