Agoston Balazs

Madach Imre vilagszemlélete Az ember tragédidja titkkrében

Madach Imre (1823. januar 21., Alsésztregova - 1864. oktober 4., Alsésztregova) a magyar iroda-
lom egyik legktlonosebb alkotdja. Jellegzetes "egykonyves" szerzG, akinek f6muve, Az ember tragédidja
azonban irodalmunk kiemelkedd, egyediilalléan jeles darabja. A nagy magyar dramai mivek kozil az
is kiemeli, hogy Az ember tragédidja egyszerre magyar és egyetemes alkotas. A Tragédia vizsgalatakor
mar akkor nehézségbe ttkoziink, amikor a muafajat probaljuk meghatarozni. Talan akkor jarunk leg-
kozelebb a valésaghoz, ha - jobb hijan - a drama mdfajaba soroljuk, de minden, a drima mifajara
jellemz6 sajatossag ellenére sem klasszikus drama. Madach dramai kélteményként definialta Az ember
tragédidjat, ami viszont mufajként ismeretlen az irodalomban. Annyi bizonyos, hogy a dramai forma
csak keretill szolgal a filozofiai jellegti kolteménynek. Formailag mindenesetre a vilagirodalomban
egyedilallé mutvel van dolgunk.

Az ember tragédiagia Madach sajat bevallasa szerint 1859. februar 17. és 1860. marcius 26. kozott
keletkezett. 1861 elején a koltd eljuttatta a kéziratot Arany Janoshoz, aki elsére félretette a Tragédiat,
am masodik olvasasra folismerte nagyszerdségét, és néhany stilaris gyongeségét kijavitani javasolta;
Madach tisztelettel elfogadta ezeket a javaslatokat. Arany Janos segitségével a magyar irodalom jeles
testiletéhez, a Kisfaludy Tarsasaghoz is eljutott a md, s végiil 1862 januarjaban jelent meg.

Fontos ismerni a Tragédia keletkezésének kortilményeit. Ebben az id6ben Magyarorszagon a koz-
élet megmerevedett, az 1848-49-es események utan a Haynau-féle katonai diktatira, majd a Bach-féle
hivatalnokrendszer iranyitotta az orszagot. A reformkor pezsgése utin a forradalom, s annak sziik-
ségszerti bukasa cstiggedést gerjesztett az orszagban. Ebben a légkorben, a szellemi-vilagnézeti, egyé-
ni és nemzeti valsag légkorében irta meg Madach fémuavét. A kolt6t maganéletében is stlyos csalodas
érte ezidotajt: hazassaga felbomlott. Ugyanakkor a magyar kozéletben elindult egy reményt kelté fo-
lyamat, amely végtl a kiegyezéshez vezetett, s Madach személyes élete is konnyebbé valt, mert édes-
anyja lelki timazt nygjtott neki. A reménytelenség és a reménykedés valtakozott tehat Madachban ugy
maganéletében, mint magasabb, nemzeti szinten.

Megjelenése ota folyik a vita arrdl, hogy Az ember tragédidja vallasos vagy ateista, és hogy idealista
vagy materialista md. Madach vilagképét szazotven éve magyarazzak igy is, ugy is, és volt olyan id6-
szak (egészen pontosan 1955-ben, a legsotétebb kommunizmus idején), amikor betiltottak a Tragédi-
at, Nemes Dezs6, a Szikra Konyvkiadé vezetdje pedig kijelentette: "Maddch miivét arisztokratizmus,
antidemokratizmus és antikommunizmus jellemzi." Az ilyen ostoba, vonalas marxista megallapitasok és a
tiltasok természetesen nem kezdhették ki a Tragédiat.

A mu - azaz végsé soron a szerz6 - zsenialitasa, hogy ugy vet f6l magyar sorskérdéseket, hogy a
Tragédianak ekézben minden kor minden nemzetének van mondanivaldja. Egyesek vilagdramaként
emlegetik, ez a kifejezés azonban erdltetett és épp olyan tres, mint napjainkban a vilagzene fogalma.
Az azonban bizonyos, hogy nem klasszikus nemzeti drama, ami az 1860-as években - ekkor még ¢l és
erés a romantika - nem volt megszokott dolog. A magyar torténelem egyes jeleneteivel csak utalas
szintjén, atvitt értelmd, szimbolikus emlitésekben talalkozunk; Madach konkrétan csak Hunyadit em-
liti az eszkimé szinben. Az ember tragédidja leegyszertsitve nem mas, mint az élet értelmét keresé kol-
temény, és mint ilyen, minden korban, minden tarsadalomban aktualis volt és lesz. A muvet végig a
kérdezo, kétked6 hangvétel jellemzi.

Roviden érdemes foglalkozni a Tragédia szerkezetével és idSkezelésével.



A mt tizen6t szinre oszlik. Az elsé harom szin (Menny, Paradicsom, Paradicsomon kiviil), és az
utolsé szin (megint a Paradicsomon kiviil) keretbe foglalja a tobbit, ezért ezeket a szineket keretszi-
neknek szoktak nevezni. A koztik 1évé tizenegy szin a torténelem kiilonb6z6 korszakaiban jatszodik,
idénként valos torténelmi alakok felbukkanasaval; kivétel a falanszter és az Gr, amelyek elképzelt szi-
nek.

Az idSkezelés igen érdekes: az elsé harom szin néhany nap torténéseit dolgozza fel, amelyek utan
Adam és Eva elalszanak, innentdl tehat dlmot latunk. A kévetkezd tizenegy szin korulbell tizezer év
torténelmén huzoédik keresztil, ami utan a cselekmény visszatér a harmadik szinbe. Az egyiptomi
szint6l az eszkimo szinig Adim mind idésebb férfiként jelenik meg: Egyiptomban még ifju farad, a
jégvilagban viszont mar megtort aggastyan. Az id6 mulasat ez is jOl érzékelteti. Ez a fajta id6kezelés
Madach koraban nem volt szokvanyos, merész formai megoldasnak szamitott.

Madachra, lirai, human alkatd ember 1évén, nagy hatassal voltak kora tudomanyos, filozofiai téte-
lei. A Tragédiaban végig jol érzékelheté Hegel filozofidjanak jelenléte. A hegeli dialektika (tézis-
antitézis-szintézis) Adamban, Evaban és Luciferben 6lt testet. Ebben a kontextusban Adam képviseli
a tézist, az idealizmust, Lucifer az antitézist, a cinikus materializmust (Lucifer amugyis a tagadas szel-
leme), Eva pedig a szintézist, azaz a két, 6Gnmagaval ellentmondasba keriils szemléletbdl kifejléds
allaspontot, ez a szintézis azonban korantsem olyan egyértelmu és erGteljes, mint amilyen a hegeli
dialektikaban. Tehat itt ennek az elméletnek egyfajta sajatos valtozataval talalkozunk. A rajongo,
lelkesedé Adam, a hideg racionalitast, a tagadast képvisel6 Lucifer és a kettejik kozott allo, néiesen
esend6 Fva S6tér Istvan Madach-kutaté szavaival "kritikai kiegyenlitédést™ alkot.

Hegel filozotidjanak felbukkanasa azért rendkivil érdekes, mert semmi bizonyiték nincs arra, hogy
Madach valaha is olvasta a német filoz6fus miveit; elképzelhetd, hogy a kolt6 maga érzett ra erre a
szemléletre.

A Tragédiaban a hegeli dialektika mellett felfedezheté az utdpista szocialistak féleg Fourier nevé-
vel fémijelezheté gondolkodasa is, igaz, ez pusztan a falanszterjelenetben bukkan f6l, s itt is csak for-
mai elemként. Az azonban kétségtelen, hogy Madach behatébban foglalkozott az utépista szocialistak
elméleteivel.

Madach muvét gyakran tartjak vallisos minek, ez azonban megalapozatlan vélemény, hiszen a
bibliai keretszinek és a bibilai szereplSk pusztan formai elemei a Tragédianak; mondanivaléjat tekint-
ve egyaltalan nem nevezhetd vallasos alkotasnak. Madachrél koztudott, hogy mar ifja koratdl nem
volt vallasos, legalabbis nem volt egyetlen intézményesilt vallas kovetSje sem. Ennek ellenére ateista-
nak sem mondhato, legalabbis erre utalé forrast nem talalt az irodalomtorténet. A Tragédiardl is el-
mondhato, hogy amennyire nem vallasos md, annyira nem nevezhetd ateistanak sem.

Az a kérdés, hogy idealista vagy materialista-e a Tragédia, mar korantsem valaszolhaté meg ilyen
egyszeriien. Miutan az emberi 1ét teljességének értelmét kutatja, Madach dramaturgiai szempontbdl
sem "iranyithatta el" mdvét sem egyik, sem masik iranyba, hiszen az ember szellem és anyag is egy-
szerre; egyik vagy masik alkotéelem abszolutizalasa sulyos tévedésekhez vezet.

Az ugynevezett felviligosodasban gyokerezé "halad6", linearis torténelemszemlélet szerint az em-
beriség torténete egyrészt a tomeg kiizdelme a vezetd réteg ellen (ez a nézet legszéls6ségesebben a
kommunista felfogasban érhet6 tetten, Marx példaul egyenesen azt irja, hogy az emberiség torténete:
osztalyharcok torténete), masrészt pedig Gjabb és Gjabb eszmék, idealizmusok felemelkedése és a
gyakorlatban valé eltorzulasa, elhulldsa. A Tragédia torténeti szineiben Adam idealizmusa, lelkesedése
keril konfliktusba a gyakorlati tapasztalattal. A hegeli dialektika alapmotivumaiba behelyettesitve
Adam idealizmusa a tézis, a tomeg altal a sarba rantott kiemelked6k meghurcoltatisa és mindennek
Lucifer ltali cinikus bemutatésa pedig az antitézis. Fva annyiban képviseli a szintézist eszmény és
csalédas kozott, hogy a kiillénboz6 szinekben kiilonbozé alakban megjelend Adam visszatéréen bele-
szeret a szintén kilonb6z6 alakban megjelend Eviba, és a szetrelem mint szimbolum menedéket, az



értékek atmentését jelképezi. (Ebbdl a szempontbdl parhuzam vonhatd Az ember tragédidja és V 616s-
marty Mihaly Zalin futisa cimG eposza kozott.)

Madach kora a liberalizmus és a spiritualis tartalmait részben elvesztett, értékeit abszolutista for-
makban megmenteni igyekvé tradicionalis allaspont kiizdelmeinek kora; az ugynevezett felvilagoso-
dasbol fakadt 1789-es francia forradalom jakobinus terrorba fulladt, majd megtoértént a Bourbon-
restauracio, am Franciaorszagban forradalmak kovették egymast; 1848 tavaszan egész Eurépaban
forradalmak robbantak ki, amelyek sorra elbuktak; mégis egyre erésebb lett a liberalizmus, és az
1800-as évek masodik felében egész Eurdpaban kiteljesedett ez a népre, a tomegre (tehat a mennyi-
ségre, a matériara) hivatkozé vilagnézeti iranyzat. Ebben az id6szakban szinte kotelezé volt liberalis-
nak lenni; aki megkérddjelezte ennek a vilagnézetnek a nagyszertségét, azt - mai kifejezéssel - szalon-
képtelenné nyilvanitottak a kizarélagos mindsités jogat maguknak ki tudja, honnan vindikalok. A
Tragédia torténeti szineiben a nép mégis alacsony nivét képvisels, csordaszellemd, igénytelen tomeg-
ként jelenik meg, amely az idedlokért lelkesedd, vezetésre termett egyeseket gytloli és - fizikai vagy
atvitt értelemben - elpusztitja. Madach abrazolasaban tehat sz6 sincs a "vox populi, vox dei" (a nép
szava Isten szava") szlogen megkérdGjelezhetetlenségérél. Epp ellenkezbleg, Madachnal a tomeg
elszakad az eszménytSl, a minéségtdl, és mennyiség, a "jollaktam vagy sem?" elve irdnyitja magatarta-
sat. Ez az allaspont hasonl6 ahhoz, amit Friedrich Nietzsche Az értékek dtértékelése cimi mivében igy
fogalmazott meg: "A csorda haldlos ellensége a rangsornak: dsztondsen az, egyenldsitot kedvelik: az erds egyénekkel
szemben a csorda ellenséges, méltinytalan, mértéktelen, s3erénytelen, pimasz, kiméletlen, gydiva, hazug. hamis, irgal-
matlan, alattomos, irigy, bosszidlld."

Az erkéleseit, eszményeit elveszté, materializmusba fordult vilig pusztulisit Adam a londoni
szinben latja 4t a maga teljességében. Ebbdl a szinbdl keril a falansztervilagba, amely mar Madach
koranak utopista szocialistainak képzeletében sztletett meg. Ebben a szinben vilagossa valik, hogy
pusztan a jolét, a teli gyomor nem teszi elégedetté az embert, hiszen, mint korabban megallapitottuk,
az ember nem pusztan test, nem pusztan anyag,.

A torténelem tanusaga szerint a hatalom idével egyre inkabb "aldszallt" a tarsadalomban, azaz az
id6k folyaman a képzeletbeli hatalmi piramis alacsonyabb és alacsonyabb fokain helyet foglal6 tarsa-
dalmi réteg volt a hatalom birtokosa. Ez a jelenség a Tragédidban is érzékelhet6: az elsé torténeti
szinben (az egyiptomiban) Adam faradként jelenik meg; késébb hadvezérként (Athén), majd véarosi
el6kel6ként (Réma). Ezutan keresztes lovagként (Bizanc), majd (kényszertiségbdl a sajat elveivel el-
lentétes tanokat hirdet6) tudosként (Praga I. és I1.). A parizsi szinben mar polgari politikai vezér
(Danton), végil Londonban egyszert varoslaké. A torténelemben tehat valéban érzékelhetd egyfajta
linearitas, de ez a linearitds egy-egy térténelmi cikluson belil figyelheté meg (jelen esetben a torténet-
iras altal ismert és tObbé-kevésbé feltart id6intervallumrol, arrdl a bizonyos tizezer évrél van sz0), és -
mindségi szempontbdl - éppen forditott lényegl a liberalis torténelemszemlélet linearitas-
felfogasahoz képest. Hogy Madachnal e "hatalom-alaszallas" bemutatasa tudatos dolog, vagy pusztin
a torténeti hliség kényszerébdl eredd jelenség, erre nézve nincs mindent eldénté bizonyiték, {gy hat az
abrazolas tényének rogzitésére kell szoritkoznunk.

A londoni szinbél Adim a falansztervilagba kertl. A "falanszter" kifejezést Charles Fourier, az
egyik legismertebb francia utépista szocialista az altala elképzelt taradalom alapegységeinek elnevezé-
seként hasznalta, s egyfajta kommunat értett alatta, olyan kézosséget, amelyben mindenki adottsagai
szerint dolgozik, s sziikségletei szerint részestl a javakbél. Madach felfogasaban ez a falanszter a hi-
deg, érzelmektSl mentes racionalitas, materializmus szintere, azaz: hianyzik bel6le az a plusz (a spiri-
tualitas), ami az embert teljes értékd emberré teszi. E szin végén megint Eva az, aki Adam csal6dasat
a maga érzelmi megnyilatkozasaival "generélja". Ezutan Adam el akar szakadni a Fldtol, az Gr-jelenet
kovetkezik. Anyagi 1étét azonban nem tudja levetkézni, igy vissza kell térjen az Grbdl. Ez a szin kife-
jezetten az ember materialis voltat hangsulyozza, ami ismét megerdsiti, amit korabban leszégeztiink:
az ember egyszerre test és 1élek, szellem és anyag, és egyik Gsszetevé sem abszolutizalhatd. Az eszkimé



szin mar az ember pusztulasanak szintere: ebben a szinben az ember elallatiasodik, és a nyilt "struggle
for life" érvényestl. Ez a jelenség utalds Charles Darwin elméletére, amely Madach koranak egyik
vitatémaja volt tudomanyos- kézéleti kérokben. Tehat itt is fellelhetiink egy koreszmét.

Az eszkimé szin felfoghat6é a md egyik dramai csicspontjanak is: ez az a pont, amikor Adam fel-
adja az Istennel valé dacolast, és vissza akar térni oda, ahonnan elindult. Ebb4l a szinb6l Madach
"visszavezet" Adamot a harmadik szinbe, a Paradicsomon kiviili vilagba. Adam f5lébred, s vitaba
keveredik Luciferrel, aminek a végén ujra follobban benne az Istennel valé dacolas tiize, és arra ké-
sziil, hogy levesse magat a szirtrél, bizonyitandé a szabad akarat 1étét. Ez a ma wdsik, legjelentésebb
dramai cstcspontja: Addm egyfajta rajongé hésiességgel fel akarja aldozni sajat magat az eszményei-
ért, Lucifer hideg mindent tagadasanak hatasara is. Itt egészen tisztan érvényesul a tézis és az antitézis
cllentéte. Es ekkor a kunyhébol kilépve megjelenik Eva, mint a realitds, azaz a szintézis képviseldje; a
NG, aki a maga szelidségével, esendéségével képes lecsillapitani az indulatokat, képes "visszatériteni”
az idealizmust a valésaghoz, de oly médon, hogy mégsem érvényestl a tagadas, a puszta materializ-
mus: Fva aldott 4llapotban van, s a megsziiletendé gyermek mint a j6v6 szimbSluma magaban hor-
dozza az eszményiség lehetGségét. A Tragédia végére Lucifer tehat elveszti az Urral folytatott parhar-
cat; a minek ez a kicsengése az "idealista vagy materialista?" kérdést inkabb az idealista szemlélet felé
donti el, am ez az idealizmus igen arnyalt, egyfajta "realista idealizmus."

Adam az élet értelmét keresé kérdéseire, tépelédéseire nem kap egyértelmd, megnyugtaté valaszt
az Ur jotékonyan eltakarta szeme el6l a "titkot." Végsé magyarazat helyett jovét kinal Adamnak: tar-
sat a Nét szimbolizalé Eva személyében, aki Adam, azaz a Férfi mellett 41l majd, és mindérokké kép-
visell a szintézist, a kiegyenlitést. Adim szamaéra vilagossa valik, hogy a kiizdés, az aldozatvallalas ne-
mes dolog, amelynek erkolesi értéke felbecsiilhetetlen. A Tragédia utolso, hires mondata - "Mondot-
tam, ember: kiizdj és bizva bizzdll" - ezt erbsiti meg. Mindez az el6bb emlitett "realista idealizmust” bi-
zonyitja.

A Tragédia vizsgalatakor teljes egészében elénk tarul Madach Imre vilagszemlélete: a mindség, az
erkolesi, szellemi értékek egyértelmiien magasabb rendiek, mint a mennyiség, a materialis javak, am a
kett6t nem lehet egymastdl killonvalasztani, hanem egytittesen kell képviselni Sket. A kiizdés, az all-
hatatossag, a hiség, a vagyakozas szépsége olyan érték Madach szemében, amely Gjra és djra nagy
tettekre, szellemi és anyagi javak alkotdsara sarkallja az embert, s igy az élet a maga arnyoldalaival
mégis értékes és teljes. Soha semmit fel nem adni, hanem kitartani - ez Madach vildgszemlélete és
egyben mondandoja.



